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U= M E RE P U B Kb HRVVATSKE

RJESENJE

Zupanijski sud u Rijeci, po sutkinji Branki JeZek Mijedenjak, kao sucu
pojedincu, u ovrsnom predmetu ovrhovoditelja A1 Hrvatska d.o.o., Vrtni put 1, OIB:
29524210204, Zagreb, kojeg zastupa punomocénik Tihomir Zec, odvjetniku u
Odvjetnickom drustvu Zec & partneri d.o.o. u Osijeku, protiv ovr8enice Jasmine
Brodari¢ iz Zagreba, Pantovéak 117, OIB: 42758493422, radi naknade troskova
izvansudske ovrhe, odlu¢ujuéi o Zalbi ovrhovoditelja izjavljenoj protiv rjeSenja
Opcinskog gradanskog suda u Zagrebu poslovni broj Ovrv-110413/2024 od 13. lipnja
2025., 21. svibnja 2026.

rijesio je

I. Odbija se kao neosnovana Zalba ovrhovoditelja te se potvrduje rjedenje
Opdinskog gradanskog suda u Zagrebu poslovni broj Ovrv-110413/2024 od 13. lipnja
2025. u tocki ll. izreke.

Il. Odbija se kao neosnhovan zahtjev ovrhovoditelja za naknadu troSkova
zalbenog postupka.

ObrazloZenje

1. Prvostupanjskim rjedenjem u tocki I. izreke naloZeno je ovr8enici naknaditi
ovrhovoditelju troSak postupka izvansudske ovrhe u iznosu od 46,88 eur s
pripadaju¢om zakonskom zateznom kamatom, dok je to&kom II. izreke odbijen kao
neosnovan zahtjev ovrhovoditelja za naknadu tro8kova postupka izvansudske ovrhe
u preostalom iznosu od 62,50 eur.

2. Protiv to¢ke Il. izreke navedenog riesenja Zalbu podnosi ovrhovoditelj iz svih
zalbenih razloga iz ¢lanka 353. stavka 1. Zakona o parni¢hom postupku (,Narodne
novine* broj 53/91., 91/92., 11/99., 88/01., 117/03., 88/05., 2/07., 84/08., 123/08.,
57/11., 148/11., 25/13., 89/14., 70/19., 80/22., 114/22., 155/23., dalje: ZPP) koji se
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primjenjuje na temelju €lanka 21. stavka 1. Ovr§nog zakona ("Narodne novine" broj:
112/12.,- 25/13., 93/14:,:55/16.,, 73/17., 131/20., 114/22, i 6/24., dalje: OZ), s
prijedlogom da se pobijano rjeSenje preinaci u smislu Zalbenih navoda, podredno
ukine i predmet vrati prvostupanjskom sudu na ponovni postupak, uz naknadu
tro8kova Zalbenog postupka.

3. Odgovor na Zalbu nije podnesen.
4. Zalba ovrhovoditelja nije osnovana.

5. |z stanja spisa proizlazi da je sud prvog stupnja na temelju odredbe &lanka
14. stavka 4. OZ-a, uz daljnju primjenu relevantnih odredbi Tarife o nagradama i
naknadi troSkova za rad odvjetnika (,Narodne novine" broj 138/23, dalje: Tarifa) te u
skladu s vrijednosti predmeta spora, obvezao ovr§enika da ovrhovoditelju naknadi
troskove koji su bili potrebni za izvansudsku ovrhu, pri éemu je ovrhovoditelju priznat
troSak sastava prijedloga radi dostave rjeSenja o ovrsi Financijskoj Agenciji (dalje:
FINA) u iznosu od 25,00 eur (Tbr. 11. to€. 6. Tarife) te troak sastava zahtjeva za
naknadu troskova izvansudske ovrhe u iznosu od 12,50 eur (Tbr. 11. to&. 10. Tarife)
odnosno ukupan tro8ak u iznosu od 46,88 eur, sve zajedno s pripadajuéim
zakonskim zateznim kamatama.

6. Dalje, prvostupanjskim rjeSenjem utvrdeno je da ovrhovoditelju ne pripada
pravo na naknadu trodka pribave klauzule pravomocénosti i ovrénosti buduéi da javni
bilieznik, sukladno odredbi ¢lanka 283. stavka 1. OZ-a, bez zahtjeva ovrhovoditelja
stavlja potvrdu pravomocnosti i ovr$nosti na rjeSenje o ovrsi koje je donio ako u roku
od 15 dana od isteka roka za prigovor ne zaprimi prigovor, dok prema odredbi stavka
4. istog Clanka rjeSenje o ovrsi s potvrdom o pravomocénosti i ovr§nosti javni biljeznik
dostavlja ovrhovoditelju. Stoga u tom dijelu sud prvog stupnja odbija zahtjev za
naknadu troSka kao neosnovan.

7. lspitujuci pobijano rjeSenje u granicama Zzalbenih navoda, pazeéi po
sluzbenoj duZnosti na bitne povrede postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. tocke 2., 4., 8.,
9., 13. i 14. ZPP-a sukladno &lanku 365. stavak 2. ZPP-a u vezi s &lankom 381.
stavkom 1. ZPP-a, a koji se u postupcima ovrhe primjenjuje na temelju &lanka 21.
stavka 1. OZ-a, utvrdeno je da dono$enjem pobijanog rjesenja nije podinjena niti
jedna od navedenih povreda.

8. Protivno Zalbenim navodima, pravilno je prvostupanjski sud primijenio
materijalno pravo kada je odbio kao neosnovan zahtjev ovrhovoditelja za naknadu
troskova pribave potvrda pravomocénosti i ovrénosti riegenja o ovrsi.

9. Naime, odredbom &lanka 283. stavka 1. i 4. OZ-a propisano je da ée javni
bilieZznik bez zahtjeva ovrhovoditelja staviti potvrdu pravomoénosti i ovrénosti na
rjeSenje o ovrsi koje je donio ako u roku od 15 dana od isteka roka za prigovor ne
zaprimi prigovor, te da ¢e rjeSenje o ovrsi s potvrdom o pravomoénosti i ovr§nosti
dostaviti ovrhovoditelju.

10. Sukladno navedenoj zakonskoj odredbi obveza je javnog bilieznika da u
slucaju kada nije izjavljen prigovor protiv rieSenja, bez zahtjeva ovrhovoditelja izda
potvrdu pravomocnosti i ovrSnosti te rieSenje o ovrsi s potvrdom pravomoénosti i
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ovrénosti dostavi ovrhovoditelju. Stoga troak na ime nagrade za radnju (Cak i da je
bila poduzeta, a iz spisa predmeta to nije razvidno) pribave pravomoc¢nosti i ovrSnosti
rieenja o ovrsi, nije potreban za vodenje ovrsnog postupka u smislu odredbe ¢lanka
14, stavka 4. OZ-a kojom je propisano da je ovrSenik duzan ovrhovoditelju naknaditi
trodkove koji su bili potrebni za ovrhu.

11. Citirana odredba ¢&lanka 283. stavka 1. i 4. OZ-a stupila je na snagu 28.
studenog 2020. Zakonom o izmjenama i dopunama OZ-a ("Narodne novine" broj:
131/2020.) kojima je u &lanku 16. izmijenjena dotadasnja odredba Elanka 283. stavka
1. i 4. koja je glasila da ¢e javni bilieznik na zahtjev ovrhovoditelja staviti na otpravak
rie§enja o ovrsi koje je donio potvrdu o njegovoj pravomoc¢nosti i ovrSnosti ako u roku
od 8 dana od isteka roka za prigovor ne primi prigovor, te da ¢e otpravak riesenja o
ovrsi s potvrdom o pravomocnosti i ovrdnosti predati ovrhovoditelju.

12. Isto tako navedenim Zakonom o izmjenama i dopunama OZ-a u ¢lanku 20.
stavku 1. propisano je da ¢e se postupci pokrenuti prije stupanja na shagu tog
zakona, uz odredene iznimke, dovrsiti primjenom prijadnjih odredbi OZ-a ("Narodne
novine" broj: 112/12., 25/13., 93/14., 55/16. - Odluka Ustavnog suda Republike
Hrvatske i 73/17.).

13. Iz navedenog proizlazi da je do stupanja na snagu citiranog Zakona o
izmjenama i dopunama OZ-a iz 2020. javni biljeznik izdavao potvrdu pravomocnosti i
ovrdnosti rjedenja o ovrsi na zahtjev ovrhovoditelja, u slu€aju nezaprimanja prigovora,
pa je takva njegova radnja i bila potrebna za vodenje ovr8nog postupka, medutim
nakon stupanja na shagu navedenog Zakona o izmjenama i dopunama OZ-a
(28.11.2020.), javni bilieznici obvezni su u slu¢aju nepodno$enja prigovora po
sluzbenoj duznosti dostaviti ovrhovoditeliu (bez njegova zahtjeva), potvrdu
pravomodnosti i ovrdnosti, slijedom ¢ega se podnoSenje zahtieva od strane
ovrhovoditelja ukazuje nepotrebnim za vodenje ovrénog postupka, posebno na teret
ovréenika kao druge strane u postupku.

14. Slijedom navedenog, a kako je predmetni ovr8ni postupak pokrenut nakon
stupanja na snagu citiranog Zakona o izmjenama i dopunama OZ-a iz 2020., to se na
istog primjenjuje vazeda odredba &lanka 283. stavka 1. i 4. OZ-a prema kojoj javni
bilieznik u sluéaju nepodnodenja prigovora po sluZbenoj duZnosti dostavlja
ovrhovoditelju potvrdu pravomoc¢nosti i ovrdnosti, pa je pravilno prvostupanjski sud
odbio zahtjev ovrhovoditelja za naknadom tog dijela ovrénog troska.

15. Zalbeni navodi u svezi odluke Vrhovnog suda Republike Hrvatske poslovni
broj Rev 74/2023 od 14. veljate 2023. irelevantni su za odluivanje u ovoj pravnoj
stvari iz razloga $to se ta odluka &injeniéno odnosi na ovr8ni postupak koji je
pokrenut na temelju ovréne isprave presude suda prvog stupnja, a u konkretnom
slu¢aju radi se o postupku izdavanja potvrde pravomocnosti i ovrénosti na rieSenje o
ovrsi javnog biljeznika koje predstavlja ovr$nu ispravu. Takoder, nije odlu¢no ni
pozivanje ovrhovoditelja na pravno shvacanje Vrhovnog suda Republike Hrvatske
zauzeto na sjednici gradanskog odjela broj Su IV-101/2023-5 odrZane 5. lipnja 2023.,
jer se navedeno pravno shvacanje izrazilo u pogledu bitno drugacije €injeni¢ne pa
tako i ¢injeni¢no pravne situacije.
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16. Slijedom navedenog, kako Zalbeni navodi ovrhovoditelja nisu doveli u
sumnju pravilnost pobijanog rieSenja, pozivom na odredbu ¢lanka 380. tocku 2. ZPP-
a u vezi s Clankom 21. stavkom 1. OZ-a, valjalo je odluciti kao u tocki I. izreke ovoga
rieSenja.

17. QOvrhovoditelj nije uspio sa Zalbom, slijedom €ega je njegov zahtjev za
naknadu tro8kova Zalbenog postupka odbijen kao neosnovan, pa je odlu¢eno kao u
tocki Il. izreke ovog rjesenja.

18. Prvostupanjsko rjeSenje u tocki |. izreke, kao nepobijano ostaje
neizmijenjeno.

U Rijeci 21. svibnja 2026.

. : Sutkinja
9 o Branka JeZek Mjedenjak
BRANKA JEZEK MJEDENJAK
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